Santiago ¢ Surco, 4 de setlembre de 2026
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N° 048-2026-ACENESPAR-GC/CD.P A ”&R"‘ k “

Seflor  :  \alter John Vélez Rivas  —— ——— - Bibonrcdosbieeti
Presidente del Consejo de Fiscalizacion de ACENESPAR GC

Asunto SOLICITA  PRECISION, SUSTENTO PROBATORIO Y
FUNDAMENTACION NORMATIVA DEL INFORME N° 075-2026-
ACENESPAR-GC/CONFIS.

Ref. - a) Carta N° 183/2026 ACENESPAR-GC/CONFIS, del 27AG02026;
con Informe N° 075-2026-ACENESPAR-GC/CONFIS.
b) Carta de asociados de 22 de julio de 2026.
¢) Estatuto y Reglamento General de ACENESPAR-GC.

Es particularmente grato dirigi'me a Ud., habiendo tomado
conocimiento de la Carta N° 183/2026 ACENESPAR-GC/CONFIS y del Informe N° 075-
2026-ACENESPAR-GC/CONFIS, remitidos inicialmente al asociado sefior Luis Antonio
Cordova Vergara, posteriormente puesto en conocimiento de este Consejo Directivo.

Luego de revisar dicho informe, se advierte que en él se formulan
contra el suscrito diversas afirmaciones, imputaciones y calificaciones de
considerable gravedad institucional, personal y juridica, algunas referidas a hechos
y otras a supuestas intenciones, finalidades o estados subjetivos.

Entre otras expresiones, el Informe N° 075 me atribuye haber
efectuado un “uso abusivo y desnaturalizado” de mi condicién de Presidente del
Consejo Directivo; formulado “aseveraciones falsas, difamatorias y tendenciosas”;
realizado una “imputacién calumniosa”; incurrido en “manipulacién documental”;
haber “ocultado deliberadamente” mformacron actuado con “mala fe” y “dolo”;
doesarroliado una ‘estrategia de distraccion”; utilizado un “rosaric de falsedades”; y
actuado con un “claro afan” de menoscabar a integrantes del Consejo de Fiscalizacion.

Por su naturaleza y gravedad, tales conclusiones requieren que pueda
determinarse objetivamente: qué hecho se imputa; cual es la prueba que lo
demuestra; qué norma resulta aplicable; y cuél es el razonamiento que permite
arribar a la conclusién formulada.

‘ El suscrito no formula mediante la presente una negacién global de los

chos ni pretende anticipar conclusién alguna acerca de responsabilidades. El objeto

del presente requerimiento es distinto: solicitar al propio Consejo de Fiscalizacién

~-Que precise y complete el sustento de las afirmaciones que institucionalmente ha
/_,r——\ formulado en el Informe N° 075.

Por tal razon solicito al Consejo de Fiscalizacién absuelva el ANEXO
Jak N° 1, MATRIZ DE CONTRADICCION OBJETIVA adjunto, elaborado exclusivamente

== = sobre la base de las imputaciones, fundamentos, documentos, normas y conclusiones
- =Qque aparecen en el propio Informe N° 075.

{ird]

. . La respuesta deberd efectuarse bajo el siguiente criterio:
= lMPUTACION POR IMPUTACION, PRUEBA POR PRUEBA Y NORMA POR NORMA.
- En particular, respecto de cada imputacién debera precisarse;

-
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El hecho concreto atribuido al Presidente del Consejo Directivo.

La prueba que CONFIS considera que lo acredita.

Qué demuestra exactamente dicha prueba.

La norma concreta aplicable, indicando articulo, inciso y cuerpo normativo.
La subsuncién juridica, explicando como el hecho acreditado encuadra en la
norma invocada.

Si la conclusion constituye hecho probado, inferencia, apreciacion, hipétesis
u opinién juridica.

7. Cuando se atribuya dolo, mala fe, ocultamiento deliberado, intencion de
desacreditar o estrategia de distraccién, los hechos e indicios objetivos que
permitan sustentar dicha finalidad subjetiva.

. EXTREMOS QUE REQUIEREN ESPECIAL PRECISION

Sin perjuicio del detalle contenido en el Anexo N° 1, CONFIS debera precisar
especialmente:

e ON -

o

a) Caso Walter John Vélez Rivas
El Informe debera diferenciar claramente:
o Existencia del proceso judicial;
o Causal procesal del desalojo;
s Existencia o inexistencia de deuda;
® Perfodo al que ésta corresponderiz;
® Existencia o inexistencia de desalojo efectivo;
0 Y forma definitiva de conclusion del proceso.

Si CONFIS sostiene que el proceso concluyd mediante “acuerdo y
conciliacién institucional”, deberd identificar y acompafar el documento
gue sustenta dicha afirmacion.

Asimismo, si mantiene la expresion “imputacién calumniosa”, debera
precisar cual habria sido especificamente el delito falsamente atribuido; vy si
mantiene la imputacién de “dolo de mancillar” la honorabilidad del sefior
Vélez, debera identificar los hechos y pruebas que permitan sostener dicho
elemento subjetivo.

b) Caso Félix Gustavo Meza Ayala
CONFIS debera identificar el documento gue acredita que el seflor Meza
tenia exclusivamente la condicion de testigo, asi como explicar qué hecho
permite sostener que dicha condicién habria sido “ocultada
deliberadamente®,

Asimismo, debera precisar qué entiende por “manipulacién documentai”:
si atribuye alteracion, adulieracion o modificacion de documentos, ©
unicamente una presentacién que considera descontextualizada.

De invocarse vulneracion de ia presuncion de inocencia, debido proceso o
proteccion de datos, debera identificarse el hecho concreto, la norma
aplicable y la forma especifica de afectacion.

¢} Caso Ricardo Gustavo Almendras Calderdn
CONFIS debera individualizar:
° Qué hecho concreto habria sido atribuido personaimente al sefior
Almendras;
° Qué documentacion corresponde a éste y cuél a terceros;
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o Cual seria la relacidn personal o familiar utilizada indebidamente;
° Y qué acto permitiria afirmar que se le atribuy6 responsabilidad por
hechos de terceros.

Asimismo, debera identificar la jurisprudencia del Tribunal Constitucional
invocada en el informe, indicando expediente, fundamento y regla juridica
aplicable.

d} “Estrategia de distraccién”, “rosario de falsedades” y “claro afan”
Estas expresiones atribuyen una finalidad subjetiva. Por tanto, CONFIS

debera: _

® Enumerar cada una de las supuestas falsedades;

° Identificar la prueba que demostraria cada falsedad;

® Precisar qué hechos permiten sostener la existencia de una estrategia
deliberada;

o Y explicar cual es el sustento objetivo para afribuirme un propodsito
especifico de menoscabar o desacreditar.

No resulta suficiente deducir la intencién a partir de la sola existencia de una
controversia institucional.

il. PRONUNCIAMIENTO INSTITUCIONAL Y DESCARGOS PERSONALES

El Informe N° 075 fue emitido por el Consejo de Fiscalizacién, pero contiene
expresiones de caracter personal, entre ellas referencias a “mi honorabilidad”.
Por ello, sirvase precisar:

1. Qué exiremos constituyen posicion colegiada de CONFIS;

2.  Cudles constituyen descargos personales de sus integrantes;

3.  Qué acuerdo aprobo el Informe N° 075; y

4.  Qué miembros participaron en su deliberacion y votacion;

Esta solicitud no prejuzga responsabilidad alguna; busca unicamente diferenciar
la funcién institucional de fiscalizacién de la defensa de intereses personales.

COMPETENCIA Y FUNDAMENTACION

El Estatuto reconoce al Consejo de Fiscalizacién funciones de supervision,
fiscalizacién, verificacion documental, recepcién de reclamos y solicitud de
informacion.

En consecuencia, cuando el Informe formule calificaciones como calumnia, dolo,
mala fe, manipuiacién o vulneracion de derechos fundamentales, debera
precisar también la disposicion estatutaria o reglamentaria que sustenta la
competencia de CONFIS para efectuar institucionalmente dicha determinacién.

IV. ACLARACION, PRECISION O RECTIFICACION

Si, como resultado de la revision solicitada, CONFIS advierte que alguna
afirmacion:

e Carece de prueba suficiente;

B Excede lo que demuestra el documento invocado;

° Presenta una inferencia como hecho;

° Atribuye una intencién no acreditada; o

° Utiliza una calificacién juridica que no corresponde al supuesto analizado,



Se solicita proceder, seglin corresponda, a su aclaracién, precision o
rectificacion institucional.

V. FEORMAY PLAZO DE RESPUESTA

La respuesia debera seguir la numeracién del Anexo N° 1, evitando
contestaciones genéricas o la simple reiteracion de las conclusiones del Informe
N° 075.

Se solicita remitir la respuesta documentada dentro del plazo de diez (10) dias
hébiles de recibida la presente, plazo establecido exclusivamente para fines de
orden y esclarecimiento institucional.

Es propicia la oportunidad para expresarle los sentimientos mas
distinguidos y deferente estima personal.

Aten ente:

Thscevrsencsunsrrssadansberen

JOSE R, ROSAS SANCHEZ
CORONEL PNAR(r)
PRESIDENTE DEL CONSEJQ DIRECTIVO

ACENESPAR - §C



ANEXO N° 1

MATRIZ DE CONTRADICCION OBJETIVA
DEL INFORME N° 075-2026-ACENESPAR-GC/CONFIS

A. IMPUTACIONES GENERALES

Na

imputacién de
CONFIS

Fundamento que el
propio Informe
ofrece

Insuficiencia o
contradiccion interna
advertida

EXTREMO QUE CONFiS
DEBE PRECISAR

“Uso abusivo y
desnaturalizado”
de la condicién de
Presidente

Se sustentaenla
utilizacion de la
Asamblea para
formular
cuestionamientos
contra integrantes de
CONFIS.

El informe no identifica
qué atribucion concreta
fue ejercida abusivamente,
cudl era su limite
normativo ni qué
dispasicién habria sido
infringida.

Conducta concreta +
competencia ejercida +
limite normativo + norma
transgredida.

Actuacion “fuera
del contexto” de la

CONFIS considera
que los
cuestionamientos
personales no

El Informe formuila ia
conclusidn, pero no
desarrolla una norma gue
determine qué contenidos

MNorma
estatutaria/reglamentaria y
acto concreto que habria

Asamblea . estaban juridicamente : : e
commespondian al rohibid és dantieide s excedido el objeto permitido.
objeto de la Asambiea. ‘p‘ = . ;

intervencion presidencial.
No existe en la conclusian
i eneral una enumeracion .
« . Se remite a los casos || 9ohe l 2 ldentificar una por una las
Aseveraciones : individual de cuales ) -
» Veélez, Mezay ;i afirmaciones falsas y su
falsas Almendras afirmaciones son falsas y rueba contradicloria
: cual prueba demuestra la P '
falsedad de cada una.
El Informe utiliza una
calificacion juridica sin
Segln CONFIS, las individualizar, para cada .

; gun 1 o ' P Hecho + caracter
Afirmaciones exposiciones expresion, cusl es &l ;S
“difamatorias” perjudicaban honory {hecho atribuido, por qué SR UACIEH

reputacion. seria falso o lesivo y como '

se configura la categoria
utilizada.

Afirmaciones
“tendenciosas”’

Forma de
presentacién de
documentos y
antecedentes.

“Tendenciosa’ aparece
como valoracion; el

Ylinforme no fija un criterio

comprobable gue permita
diferenciar una exposicién
critica de una
presentacion

intencionalmente
tendenciosa.

Hecho objetivo que
demostraria la tendencia o
finalidad atribuida.

Propésito de

Se infiere de los
cuestionamientos

El Informe pasa del
contenido de la exposician
a unha conclusion sobre

Hechos indiciarios y

reputacion

antecedentes.

fuera la finalidad
perseguida. El Informe

fusiona efecto e intencién.

6 jjdesacredilar a sl dos COrRtE S finalidad subjetiva sin razonamienio medianie el
CONFis : identificar prueba cual se acredita ia finalidad.
integrantes. . .
independiente del
propésito.
Una eventual
consecuencia reputacional
Propésito de s ep no demuesira T -
7 |lafectar honor y Exposicion publica de necesariamente que ésa Distinguir “posible efecto” de

“propésito deliberado”.
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B. WALTER JOHN VELEZ RIVAS
QUE DEBE
Nl Imputaciéniconclusisn ||  Fundamento Insuficiencia o PRECISAR O
de CONFIS : contradiccién interna SUSTENTAR
propio Informe CONFIS
El mismo Informe reconoce
la existencia de un procesc {{Separar cada
¢ i s CONFIS confronta |jjudicial de desalojo. Por proposicion: proceso,
Exdstio una e ia exposicion con  ||tanto, no puede tratar causal, deuda,
8 licalumniosa sobre deudas y B o "]
iy una resolucién indistintamente como falsa {{duracian,
desalojo e : : ;
judicial. la existencia del procesoy  |lanzamiento y
ios extremos relativos a su  jiconclusion.
causal, deuda o ejecucion.
Precisar si la
La resolucion Este fundamenio permite iﬂ:gggg ngNF!S e
judicial sefiala cuestionar la causal e s e easal dil
9 Era falsa la referencia a un }|"desalojo por procesal atribuida, pero no rOCESD O tambBibn:a
“desalojo por falta de pago” llconclusidn de demuestra por si solo E s
contrato de inexistencia de cualquier
arrendamiento” cbligacién econdmica deuda, apertando
: ’ prueba diferente para
L esta Ultima.
El razonamiento sélo

Era imposible una deuda
de tres afios

CONFIS utiliza la
fecha de inicio del
procesoy la
cronologia de
ocupacion.

resultaria concluyente sila
afirmacion de “tres afios”
estuviera necesariamente
referida a deuda acumulada
antes de la fecha de la
rasolucién. El propio Informe
no desarolla
suficientemente esa premisa
temporal.

Determinar cuai
periodo exacto
atribuye al Presidente
v por qué la
cronologia lo excluye.

12

El documento no constituye
sentencia ejecutoriada por
deudsa

Se analiza una
resolucian inicial
del proceso.

Correctamente limita el
alcance de esa resolucién,
pero luego el Informe utiliza
también esa falia de
sentencia como argumento
para afirmar ofros hechos
positives —como
inexistencia de deuda o
inexistencia de desalojo—
gue la misma resolucién
tampoco demussira,

lidentificar prueba
positiva
independienie de
tales hechos.

“Nunca se realizd el
desalojo”

CONFIS afirma que
el procesc termind
de otra manersa.

El Informe no incorpora,
dentro de sus anexos
visibies, resolucion final,
acta de lanzamiento
negativa, archivo o
documento equivalente que
demuestre categdricamente
ese extremo.

Documenio de
conclusion definitiva
del proceso.

El asunto concluyd por
“acuerdo y conciliacién
institucional®

Acta de conciliacion,

e refi £l informe present i
.S SR 'la DE PECSENLACANI0 transaccion,
intervencion o conclusion juridica una o
e T ; resolucion o
conocimiento de un {iversidn cuyo instrumenio Ao etiinerits
exdirectivo. formal no se incorpora. equivalente.

La trayectoria posterior de
Vélez demostraria que no
podia haber existido la
deuda indicada

CONFIS sostiene
gue una mora
reievante halria
provocado
suspension e

El razonamiento presupone
que la deuda mencionada
por el Presidente tenia la
misma naturaleza gue las
cuotas cuya mora genera
cansecuencias asociativas.,

Precisar qué tipo de
deuda se discutia y
cual norma convierte
esa obligacion en
causa de suspension.




] ; : Fundamento TR QUE DEBE
N° Imputacién/conclusién utilizado en el insuficiencia o PRECISAR O
de CONFIS e IREGIE contradiceién interna SUSTENTAR
BIen CONFIS
impedido ocupar  |{El Informe no demuestra
cargoes. ilesa identidad.
£ La antigliedad de un Diferenciar
:ﬁtgggggsg:gednﬂ)straria CONFIS destaca  ||documento puede incidir en jlantighiedad,
15 SR NI W que se frata de un (|pertinencia, pero no prueba {jpertinencia, falsedad
uti:i}Z acian proceso antiguo. por si misma falsedad ni y eventual afectacion
ilicitud de su utilizacién, juridica.
CONFIS defva 1&gt infarme no identifica una. (IHechos indiciarios
i8 Existio "dolo de mancillar  |del documento y de prueba nauéqnzga deid?lo; g"“.‘"'f?s’ pluralidad
mi honorabilidad” Ia supuesia CEEVIBIR: CEEcalenio e B4nGlEo8 ¥
P —— interpretacion del acto en razonamiento
exposicion prueba de {a intencidn. inferencial.
El propio Informe no
s mxposicion individualiza cual seria el Delito concreto
e i FL. delito falsamente imputado, |jpresuntamente
17[|Settmio Ue eslunmia Iii?\:: SidoffalEy elemento necesario para atribuido y horma
; jusiificar esa denominacién |japlicada.
juridica en sentido penal. ||
C. FELIX GUSTAVO MEZA AYALA
\el| Imputacioniconclusion ':;‘r';i?:;e“;‘r’ insuficiencia o QUE DEBE PRECISAR O
de CONFIS CONFISp contradiccion interna SUSTENTAR CONFIS
] Se habria El Informe no separa
presentado con precision qué parte ||Contenido completo
)‘ “Exhibicién documentacion  [jdel documento fue pertinente + contenido
B/ ||descontextualizada” relacionada con ||comrecia y cudl habria  ||presentado + omision
una investigacion {jquedado fuera de concreta.

|

21

fiscal.

contexto,

Segun CONFIS,

percepcién del rol
de Meza.

El Informe no sostiene
ni demuestra

documental” para
describir una forma de
exposicion.

la forma de necesariamente gue el ||Precisar si atribuye
“Manipulacion prest_antacién docun_’nento haya sido manipulacion material del
19 . alteré la materialmente alterado. ||documento o ]
verdadera Utiliza “manipulacion interpretacion/presentacion

descontextualizada.

La conclusién depende
enteramenie de
acreditar previamente

Identificacién y

El Presidente “ocultd
deliberadamente” la
condicién de testigo

informado esa
circunstancia a la
Asamblea.

sostener el adverbio
“deliberadamente” dehe
acreditarse ademas
conocimiento previo e

§ intencién de amitir,

"Grave distorsion del rol St?eNi\it‘asz: :i:ene su calidad procesal e GWPaﬁam'E”.‘P de la
20 procesal’ ET———— exacta. El Informe citacién/actuacién que
testigo afirma d:chg r:.:.a\I‘:drzrd3 consigne expresamente
: pero debe individualizar ||"testigo”.
el documento gue la
L establecea,
La mera omision no
demuesira por si sola
No habria deliberacion. Para

Prueba de conocimienio +
acto consciente de
ocultamiento.




imputacién/conclusién

Fundamento

Insuficiencia o

QUE DEBE PRECISAR O

e i il
de CONFIS ofrggﬁaspor contradiccion interna SUSTENTAR CONFIS
] Aqui aparece una
CONFIS drfe::epcta e'asenmal no
considera que fos explicitada: una cosa es _ o
Se cre6 una apariencia  asociados ;?:ctaijgae??enatﬁbuida fprgzzﬁnirzsal?ﬂ:t: e
22||de reproche penal contra ||pudieron Presid i RpaRd
Measa interpretar los al Presidente y otra el |lconsecuencia inferida por
d efecto gue CONFIS CONFIS.
R i considera que pudo
ese sentido, e quep
producir la
» presentacion.
Derivaria dela  {jLa mala fe se deduce
preseniacion de las mismas premisas ||[Elementos objetivos
23{"Mala fe" documental v del |jcuya intencionalidad no {lautdnomos que acrediten
supuesio ha sido previamente conecimiento e intencion.
ocultamiento. demaostrada.
CONFIS afirma
simulianeamente que T oy
La presentacion ||Meza no era investigado ig‘:“giifg;éalz ztzi:(u;farl i
24 Vulneracién de la habria generado |jsino testigo. El Informe P P

que se trata de una inferencia

buena reputacion

relacionada con
actuacion fiscal.

afirmacién concreta
considerada lesiva y de
por gué seria falsa o

desproporcionada,

presuncion de inocencia {luna imagen debe explicar cual acto |’ ohna | mereEpE B
inculpatoria. concrefo lo presentd Ueneré df‘ =P
como responsable g ’
L penal.
La invocacién del
derecho protegido no
Exposicion sustituye la 2
Vulneracién del honery  iptblica identificacion de la Edpresdapicondiicts

concreia + lesion +
causalidad.

consentimiento ni
mandato judicial’,

28

El informe formula una
regla binaria —

tratamiento ni
especificar qué dato
concreto fue ilicitamente
comunicado.

Se habrian consentimiento o

exhibido mandato judicial— sin  ||Dato personal concreto +
\ulneracion de decumentos desarvoliar otras titular + tratamiento + norma
proteccién de datos fiscales “sin nasibles bases de prohibitiva + inexistencia de

base habilitante.

Vulneracion del debido
praceso / “juzgamiento
social’

La exposicion
ante la Asamblea
habria generado

El infarme no identifica
procedimiento
sancionador, resolucion
restrictiva o sancién

Precisar si sostiene violacion
de un procedimiento formal o
utiliza “juzgamiento social”

Mo existe condena ni
sancion conira Meza

presenta como
fundamento de la

previamente se
demuestra que el

reproche. efectivamente impuesta jjlcomo descripcion valorativa,
L a Meza.
La inexistencia de
condena sélo contradice
CONFIS lo una afirmacion si

identificar ia afirmacion
concreta gue la ausencia de

Presidente afirmé o
finsinud gue existia
icondena o
iresponsabilidad.

improcedencia de
la expasicion.

condena pretende refutar.




D. RICARDO GUSTAVO ALMENDRAS CALDERON

ol

29

Se intentd desacreditar a
Almendras utilizando
documentacién
institucional y
antecedentes de terceros

CONFIS agrupa el
contrato/evento y
documentacion referida a
ofra persona.

naturaleza diferente.
Debe determinar qué
documentc tenia
relacidn directa con
Almendras y cuél
correspondia
exclusivamente a
iterceros.

QUE DEBE
ol Imputaciéniconclusion : Insuficiencia o PRECISAR O
pe de CONFIS Fundamento ofrecido || . o diceién interna || SUSTENTAR
| CONFIS
El propio planteamiento
comprende
deaiivemas de Individualizar

documento por
documento y fa
imputacién gue
deriva de cada
uno.

30

1L

Se vinculd a Almendras
con un tercero por
parentesco, afinidad,
consanguinidad o apellide

CONFIS sostiene gue esa
asociacion carecia de
fundamento.

IlEl Informe debe

individualizar qué
relacién concreta
atribuyo el Presidente y
qué prueba demuestra
que fue utilizada para
trasladar
responsabilidad.

Relacion
especifica +
afirmacidn
atribuida + prueba
que la contradice.

Se utilizaron antecedentes

La existencia de un
antecedente de tercero

Identificar el acte
mediante el cual el
antecedente del

\fulneracién del honory
repuiacion

Efecto de la exposicion.

antecedentes de un
tercere, realizar una
asociacion impropia y
atribuir directamente
responsabilidad a
Almendras.

. Documento de : tercero se
de un supuesip estafador” linvestigacién/antecedente no demuesira por si convierte, segtin
para desacreditar a Hetormers sola gue se haya CONFIS. en
Almendras i atribuido una estafaa ||, !
Almendras. impuacion
personal a
Almendras.
Ef Informe debe
distinguir entre
meficionar Determinar

exactamente cudl
de esas ires
conductas imputa.

33

34

“Transgresion flagrante y
reiterada del derecho de
peticion”

Solicitud de 22 de julio y
reiteracién de 14 de agosio
no atendidas.

Ef Informe afirma una
vulneracion
constitucional perc no
desarrolla
suficieniemeante por
qué el régimen
constitucional de
peticion frente a
autoridad resulta
directamente aplicable
en los mismos términos
a una asociacion
{privada,

Base normativa
especifica
aplicabie a
ACENESPAR-GC.

Existia obligacion de
responder por escrito,
motivadamente y en plazo
razonable

del derecho de peticidn.

CONFIS deriva dicho deber

liNo identifica el plazo
concreto aplicable al
organc intemao ni
cuando se produjo

uridicamente el
incumplimiento.

Norma interna o
legal + plazo +
fecha de
vencimiento.

peL Ny eed
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QUE DEBE
ol Imputacion/conclusion s insuficiencia o PRECISAR O
N de CONFIS Fundamento ofrecido || 2 diccion interna ||  SUSTENTAR
CONFIS
ldentificar
El Informe no procedimiento o
determina si existia explicar la fuente
35 Vulneracion del debido Expasicion sin previo procedimiento normativa del
proceso carporativo descargo de Almendras. disciplinario o decisién j{“debido proceso
formal contra el corporative”
asociado. invocado fuera de

uno.

Vulneracion de buena fe  §iForma de exposicion.

La invocacion de buena
fe aparece como
principio conclusive sin
desarrollar {a conducta

Deber especifico
derivado de buena
fe + acto que lo

38

aplicable

un criterio jurisprudencial.

fundamento o regla

concreta suficiente para
verificar su aplicacion.

concreta coniraria a incumple.
esie.
El Informe no
L . individualiza ;
Existe jurisprudencia del . e 4 Expediente +
37\ Tribunal Constitucionial - CONFIS hace referencia a ||expediente,

fundamento + ratio
aplicable.

Existio “linchamiento
moral”

Presentacion publica ante
ila Asamblea.

La expresion es

Informe no explica si
constituye una
categoria juridica
distinta de la alegada
lesion al honor,

valorativa y retérica; el

Precisar si se trata
de una figura
juridica o de una
caracterizacién
retorica,

E. APARTADO SOBRE LA SUPUESTA “ESTRATEGIA DE DISTRACCION”

39

QUE DEBE
Imputacién/conclusién de :f‘r’:;;‘;’i';‘gl Insuficiencia o PRECISAR O
CONFIS informe contradiccion interna SUSTENTAR
CONFIS

El Presidente “modificé el
orden de exposicion”

CONFIS relaciona
la secuencia e su
Informe y la
posterior
intervencion
presidencial.

Eil Informe no identifica
dentro de su propia
fundamentacion cudl acto
formal constituyo la
meodificacidn ni el
instrumento que establecia
el arden supuestamente
alterado.

Orden previo + acto
maodificatorio + autor
dei acto + norma
infringida.

40

Existidé una “estrategia de
distraccion®

La presentacion
de casos
personales habria
desplazado la
discusion de
documentos de
gestion.

Se pasa de una
consecuencia gue CONFIS
atribuye a la exposicion a la
existencia de un plan
deliberado.

Prueba del plan o
concertacion previa, o
precisar que se trata
unicamente de una
interpretacion.

Hubo un “rosario de
falsedades”

Casos Vélez,
Meza y
Almendras.

La expresion no
individualiza cuales
proposiciones integran el
supuesto conjunto de
faisedades.

Enumeracion
exhaustiva de cada
afirmacion falsa y
prueba
carrespondiente.

Existié “claro afan” de
menoscabar dignidad
personal y profesional

Seleccion de
antecedentes
personales.

{2 eleccion de
antecedentes puede ser
discutible en términos de

pertinencia, pero ello no

Indicios objetivos de
finalidad +
razonamiento
inferencial,




QUE DEBE

Ne Imputaciéniconclusién de ;‘::g:?:ﬁtzl Insuficiencia o PRECISAR O
CONFis contradiccion interna SUSTENTAR
informe CONFIS

46

demuestra
automaticamentes el
propésito subjetivo
atribuido.

Se pretendio invalidar el
Informe Anual de CONFIS

La respuesia se
produjo &n
relacion temporal
con la exposicion

Proximidad temporal o
contradiccion institucional
no equivale por si sola a
finalidad ilicita de

Prueba del propasito
distinto del ejercicio
de contradiccion.

fiscalizadora. iinvalidacion.
Se pretendio “desviar la Extension y Eiién;?sﬁrrfonc?o:ii;ng:bria Resultado concreto
atencién” de Memoria, contenido de la ge'adn i caducias porle
Balance, Plany SXpasicon tra]tamiento resulio ! gu uesia d?straccién
Presupuestc presidencial. P ’

materialmente impedido.

Se busco facilitar la

El descrédiio de
CONFIS habria

El informe afirma
causalidad entre descrédito
y decisiones de los

Hechos gue
demuestren influencia

aprobacion de documentos infitlido sobrels dtscadng s identificar efectiva 0 mecanismo
cuestionados por CONFIS : utilizado para
Asamblea. elementos gue acrediten ;
o conseguirla.

esa relacion causal.

CONFIS mezcla dos

cuestiones: desacuerdo con||Diferenciar
Se busco provocar la las conclusiones del 6rgano |jcontradiccion

2 Ataques g

desaprobacién o pérdida de
credibilidad del informe de
CONFIS

personales contra
sus miembros.

v afectacion personal de
sus integrantes. No
demuesira gue una
necesanamente sea medio
de la ofra.

institucional de
ataque personal y
acreditar a relacion
causal gue sostiene.




Lima, 27 de agosto dei 2026

CARTA N°183/2026 ACENESPAR-GC/CONFIS.

Sefor
~Asociado
Luis Antonio CORDOVA VERGARA
Presente -
Asunter Remite informe N G75/2028 ACENESPAR-GC/CONFIS
del 2¥AGO26 por motivo que se indica,

Ref ©  Cara s/n defecha 22JUL26. recepcionada el 1240026

De my consideracion’

Es grato dirigirme a usted, haciendole liegar el cordial saludo del
consejo de Fiscalizacion que presido y, remitir adjunio el informe N° 0753/2028
ACENESPAR-GC/CONFIS. del 27AG028. dando respuesia al documento de la
referencia. relacionado con el requerimiente de descargo publico institucional de los
hechos expuestcs por el Presidente del Consejo Directive en la Asamblea General del

13JUL26

Conocedores de la preocupacion por los intereses de [a
institucion por parte suya y del grupo de asociados que suscribieron su carla, ie
agradeceria que tambien requieran la informacion de deslinde de responsabilidades ante
ias wreguiaridades vertidas en dicha Asamblea contra ia gestidn dei actual Consejo
Directive, para transparentar una adecuada administracion de la Institucion y preservar
con elto la imagen y el prestigio de nuestra ACENESPAR-GC.

Sin ofro particular. hago propicia la gcasion para renovarie os
santimientos de mi especial consideracion y estima personal

Atentamenis.
¥
¢ J o
LY R

W Cirennvalacion del Club Golf Tos [necas N 286 - Surco B 4374182 - 4377025 - 4377445
eomanl seegerencina acencspargecest  Miging Web: nswaacenesparis. coin
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INFORME N” 075-2026-ACENESPAR-GCICONFIS

CONSESO OF FISCARLIZAION

Sefor 5 Luis A. CORDOVA VERGARA
Asociado de ACENESPAR-GC

Asunto 2 Emite Informe relacionado con el requenmien de descarge
pubiico institucional de los hechos ;:axuue::to ;, el Praesidante

del Consejo Directivo en la Asamblea General cé 13JUL26

Ref Y Carta del 22JUL2028

Es grato dirigirme 2 usted, haciéndole llegar el cordial saludo del
Consejo de Fiscalizacion que presido y a la vez hacer de su concoimento que
revisado y analizado el documento de la referencia. este Colegiado concluyé en -s;>

siguienta:
{ue. durante el desarrollo de la Asamblea General Ordinaria del 13 de julic de 2026,
f: :brada en la sede del CE. Ciudad, el asociade José Ricardo ROSAS SANCHEZ,

gle

haciendo un uso abusivo vy desnaturaiizado de su condicion de Presidente detl
Cenrsejo Directivo y fuera del contexte para ia cual se programé la Asamblea General
Ordinaria profiric de manera publica ante fa membresia presente una serie e
aseveraciones falsas, difamatorias y tendenciosas destinadas & desacreditar el
Informe Anual de Fiscalizacion (Julio 2025 / Jutic 2026) y mellar el honor de ios
integrantes del Consejo de Fiscalizacion (CONFIS). conforme a io siguiente

A. Alo presentado en su carta la Resoluciéon N°01 del 3er Juzgade de Paz Letrado
de Tumbes del 158ET2009, Exp. N° 00564-2008-0-2601-iP-CI-03 y a lo referido
por el Presidente del Consejo Directive José Rosas Sanchez: "Sefiores a esios
nos enfrentamos: Demandado Pedre Walter Vélez Rwas. guien lo denunca
FIGUEROA RUBIO Jose Antonio. RJ. Nro 01. Desaloic por faita de pago. Tres
afos viviendo en ios departamentos de Tumbes no pagd v tuvieron gue sacario
judicialmente. este sefor en ese sentido nos lleva ventala Ninglin miembro de!
Consejo Directivo tiene “rabo de paja’™

imputacion calumnicsa sobre deudas v desaiojo en 12 sede de Tumbes: Sostuvo
ante la Asamblea que el suscritc adeudaba tres (3) afos de aiguileres an la Villa
de Tumbes y que fui desalojado mediante el Exp. N” 00594-2009-0-2601-4P-Cl-
C3 del 3er Juzgado de Paz Letrado de Tumbes Dicha aseveracion as
rotundamente falsa y maliciosa por 1o siguiente.

1. Mt estancia en iz Villa ACENESPAR-GC de Tumbes. fue de cinco afios. de!
afo 2008 hasta ef 2012: resuita materialmenis imposible adeudar 3 ados al
15 de septiembre de 2008, fecha de la Resolucidon N1 del 3er Juzgado de

R S T R TSR 2 “ s PRI P A e TR N S T S TR
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Paz Letrado de Tumbes (tendria afic y medio de estadia en dicha localidad).
Cabe precisar que en esta asociacion por adeudar mas de tres meses seria
sancionado con suspension y con este antecedente no podria postular a
ningun cargo directivo.

8]

Ademas, el Expediente N 00594-2009-0-2601-JP-C!-03 del 3er Juzgado de
Paz Letrado de Tumbes, correspondia a "Desalojc por Conclusion de
Contrato de Arrendamiento” y no por morosidad o deuda como o especifica
en su contexio,

& El procese judicial concluyé por acuerdo y conciliacion institucional
propiciada por el entonces miembro del Consejo Directivo General PNP (1)
Héctor Paz Valencia, quien lo ratficod plbiicamente ante la Asamblea
General, por o que queda establecido que nunca se realizo el desalojo antes
referido.

i

Sacar a relucir una resolucion judicial de inicio de hace 17 afios, sin
senlencia ejecutoriada de desalojo por morosidad o deuda. cuando nunca se
hia producido ni registrada por deuda aiguna. sclo evidencia su doio de
mancillar mi honorabilidad como persona. como asociado y como Presidente

\J del Consejo de Fiscalizacion.

B. Ao presentado en su carta por el caso del Vocal Felix Gustavo MEZA AYALA
se tiene:

1. "El presidente del Consejo Directivo el dia 13 de julio 2026, durante ia
asamblea presenté en ECRAN a ics asociados que habian concurrido a ia
asamblea, tres documentos como es el caso del Oficic 273- 2025-(caso 666-
2024)-MP-FN-5D-2FPCEDCF-LIMA-ARCC-icif del 11 de julic de 2025) vy dos
documentcs que son Constancia de Prestacion de Servicios de fecha 23 de
abril de 2018. para INNOVACIONES Y SERVICIOS GENERALES ATIY SAC
con RUC N° 20601490651, que se adjuntan al presente; scbre el particular:
Félix Gustavo Meza Ayala ha sido citado en calidad de TESTIGO con fecha
22 de Julic de 2025 sobre la investigacion gue se esta realizando en
investigacion preparatoria. Y debido a esta exposicion se tiene gue:

a. Exhibicion Descontextualizada y Manipulacién Documental: Duranie
fa referida Asambiea General Ordinaria. &l Presidente del Consejo
Directive procedic a exhibir publicamente el Oficio N° 273-2025
{derivado del Caso N° 668-2024 tramitado ante la 2° Fiscalia Provincial
Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de
Limaj}, exponiendo el nombre del vocal de! Consejo de Fiscalizacion de
forma tendenciosa ante la membresia asociativa

b. Grave Distorsion del Rol Procesal: £l Presidente del Consejo Directivo
oculto deliberadamente ante los asociados que ta citada actuacion fiscal
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corresponde a una notificacién dictada en estricta condicién de TESTIGO
{Art 162y ss. del Cédigo Procesal Penal). Presentar el cumplimiento de
un deber ciudadanc como si fuera una tacha. imputacion o sancién ético-
iegal en contra del Vocal del Consejo de Fiscalizacion constituye un acto
que manifiesta mala fe y desinformacion.

Inexistencia de Condena o Sancién: A la fecha. no existe sancién
disciplinaria. administrativa ni condena penal en contra del Vocal del
Consejo de Fiscalizacion dentro o fuera de ACENESPAR-GC. La
investigacion preliminar referida no contiene acusacién aiguna contra la
persona de Felix Gustavo Meza Ayala.

Vulneracion de Derechos

identificacion de Garantias Violadas: Su actuar tlegitimo vulnera de
manera flagrante:

a.

Derechos constitucionales vulnerados (Constitucion Politica del Peru)
Derecho al honor v a fa buena reputacién {Articuio 2. inciso 73 Atribuir
publicamente @ una persona la condicion de “investigado” o sugerir
responsabilidad penal. cuando formalmente soio ha sido citada en
calidad de testigo. constituye una afectacion directa a su honor. prestigio
y consideracion social dentro de la institucion.

Principio y derecho a la presuncion de inocencia {Articulo 2, inciso 24,
literal e). Nadie puede ser sefalado ni tratadoe como responsable de
nechos ilicitos mientras no exista una sentencia judicial firme. Exponerlo
ante la membresia bajo una narrativa inculpatoria quebranta esta
garantia.

Derecho a la intimidad perscnal y a la proteccion de datos (Articulo 2,
nciso 6) La difusion no autorizada de informacion o documentos
personales vincuiados a diigencias fiscales sin consentimiento ni
mandato judicial vulnera el ambito de proteccion de la informacion
personal.

Derecho al debido proceso (Articulo 139, inciso 3} La utilizacidn de actos
de una investigacion en tramite para someter a una persona a un
juzgamiento social, gremial o mediatico vulnera ias garantias minimas
de un procedimiento justo.

C. Alo presentado en su carta por el caso del asociado vocal RICARDO GUSTAVO
ALMENDRAS CALDERON. se tiene:

4

‘Bl Presidente del Consejo Directivo ef dia 13 de julic 2028, durante la
Asambiea presents en ECRAN a lps asociados que habian concurrido a la
asambiea, DOS DOCUMENTOS. INFORME 07-2023-ACENESPAR GC/RC
de fecha 11 de diciembre del 2023 y un documento de Defensa Nacional,
Orden Interno. Desarrolio Alternativo v Lucha Contra las Drogas- Sesion del
13 de abril 2009, en ia segunda presentacion dal Director de investigacion

2
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Criminal de la Policia Nacional del Peri General Félix Murga hacen ver los
antecedenies del S03 Villavicencic Torres el cual es sindicado como
esiafador con el cuento de g venta de un vehiculo

Este Sub Oficial 3ra en situacion de Retiro, es esposo de |a sefora Elizabert
Suyon Caideron, quien tiene relacion con el documento INFORME 07-2023-
ACENESPAR GC/RC de fecha 11 de diciembre del 2023. el presentar esos
documentos ha wvulnerado Derechos constitucionales contra Ricardo
Gustavo Almendras Calderon por parte del Presidente del Consejo Directivo
José Ricardo Rosas Sanchez

E! Vocal Ricarde Gustavo ALMENDRAS CALDERON, ha presentado una
solicitud de fecha 22JUL26, pidiendo Copia Certificada del Resultado de
Investigacion referente al Contrato N° 022688 del 14NOV23 y CTTO N°
22693 del %DIC 3, y reiterado con otra sclicitud de fecha 14AG026 SIN
RESULTADO A._GJNC" debido a esta exposicion se tiene que:

a. Vulneraciones a su funcion fiscalizadora v condicién de directivo

o

%+ Vuineracion det Derecho de Peticion (Art. 2, inciso 20 de fa
Constitucidén)

« Afectacion: E! derecho de peticion no se agota con recibir €l
documente de tramite; exige que la administracion o directiva
otorgue una respuesta moetivada, por escrito y en un plazo
razonable.

« Caso concreto: Haber presentado la solicitud el 22 de julio de
2020 y retterarla e 14 de agosto de 2028 sin respuesta alguna
constituye una transgresidn flagrante y reiterada at derecho de
peticion.

b. Vulneraciones por la exhibicidn plblica de documentos en la
Asamblea

% Afectacion al Honor, Buena Reputacion y Dignidad {Art. 2, Incisos
Tty 7}

- Afectacion: La proyeccion publica en ecran de documentos €
imputaciones delictivas ("estafador") orientadas a wincular
indirectamente ai entorno familiar (por afinidad/consanguinidad a
través de su apellido Calderén / conyuge de la sefiora Suyon
Calderon) busca desacreditar moraimente a Ricardo Gustavo
Almendras Calderon, e misme gue no tiene ningun vinculo de
parentesco con ia indicada senora.

« Criterio jurisprudencial: FE! Tribunal Constitucional ha
establecido que la exposicidn desproporcionada de documentos
para descalificar o amedrentar a un asociado frente a ia asamblea

A
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vulnera la dignidad y la buena reputacién (eficacia horizontal de
los derechos fundamentales en el ambito inter-privatos).

¢. Vuineracion del Principio de Buena Fe y Debido Proceso Corporativo

¢ Afectacién: La Asamblea General Ordinaria debe desarrollarse
conforme a una agenda preestablecida y respetando las garantias
minimas. El uso de la tribuna directiva para exhibir documentos de
terceros sin previo aviso ni derecho a descargo busca generar un
juicio de reproche informal y publico ("linchamiento moral"), violando
el debido proceso asociativo.

D. Esta estrategia de distraccidn e imputaciones infundadas: Ei Presidente del
Consejo Directivo modificé el orden de exposicion en la Asamblea General
Ordinaria y fuera de contexto (agenda) utilizd este rosario de falsedades, entre
otros, en un claro afan de menoscabar nuestra dignidad personatl y profesional e
invalidar el dictamen critico y analitico del Informe Anual del Consejo de
Fiscalizacion, para desviar la atencién respecto a la sustentacién que debié
realizar con relacion a la Memoria Anual del Consejo Directivo, el Balance
General del afio anterior y el Plan de Desarrollo y Presupuesto Anual, que fuera
desaprobado por el Consejo de Fiscalizacién y lograr con esta actitud su
aprobacién ante la Asamblea General.

Por lo expuesto, este Consejo de Fiscalizacién ha presentado una Carta Notarial a
través de la Notaria Rodriguez Cruzado, de fecha 14AG02028, a la Presidencia del
Consejo Directivo, requiriendo de manera formal, categbrica e ineludible la
RECTIFICACION PUBLICA de los actos difamatotios y agravios vertidos contra el
honor, buena reputacion e integridad profesional, asi como contra la institucionalidad
de los integrantes del colegiado que presido, de cuyo resultado serd de pleno
conocimiento de la membresia de la ACENESPAR-GC.

DOCUMENTO ADJUNTO:

% Copia del cargo de la Carta Notarial del 14AG02026.

Lima, 27 de agosto de 2026

RGAC/IAFLH

WALTER EZ RIVAS
DN 1378

PRESIDENTE DEL CONSEID DE FISCALIZACI)E:
ACENESPAR-GC




S CARTA NOTARIAL
ACEN NESPAR] c;cf
IR DE /
Lima, 14 de agostc de 202p 18 lm“i’:{j‘—’._ Tt S
= e
_ SENOR: AR~ 5] ¥l =
| JOSE RICARDO ROSAS S¥NCHEZ—=————"
= residente del Consejo Directivo de ia Asociacion Centro de Esparcimienic se
Q ficiales de la Beneménta Guardia Cw del Pert (ACENESPAR-G

Domicilic: Av. Circunvalacién Club E! GoXf Los inkas N° 288
de Surco - Lima

D= mi consideracion:

Por intermedio de la presente CARTA NOTARIAL, redactada en mi condicion de
Presidente del Consejo de Fiscalizacion de ACENESPAR-GC v en representacion
de los integrantes del Colegiade, me dirjo a usted a fin de requerirle de mansra
formal, categdrica e ineludible la RECTIFICACION PUBLICA de los acios
difamatorios y agravios vertidos contra mi honor. buena reputacién e integndad
profesional, asi como contra la institucionatidad del colegiado que presito.
conforme a los fundamentos de hecho y de derechc que expongo a continuacion

1, FUNDAMENTOS DE HECHO: AGRAVIOS Y MANIFIESTA FALSEDAD DE
BUS IMPUTACIONES

'Durante el desarrollo de ia Asamblea General Ordinaria del 13 de julic de 2028,

celebrada en la sede institucional, usied, haciendo un uso abusivo
desnaturalizado de su condicién de Presidente del Consejo Directivo y fuera del
contexto para la cual se programd la Asamblea Generai profind de manera
niblica ante la membresia presente una serie de aseveraciones faisas,
difamatorias y iendencicsas destinadas a desacreditar &l informe Anual de
Fiscalizacion (Julio 2025 / Julio 2026) y mellar el honor de los integrantes del
o\ Consejo de Fiscalizacidn (CONFIS), conforme a lo siguiente:

1

A, José Rosas Sanchez: “El Consejo de Fiscalizacion en su Informe, en 3 7

su exposicién hace una apreciacién distorsionada equivacada porgue .
tiene conflicios de intereses v conflictos de competencia, ya que ast
usande el mismo metode que empiearon cuando tacharon la lista N° 2
que competia conmigo por el Comité de Fiscalizacién, lista presidida
por el ...buenc por ei ex presidente de fiscalizacion. .”
“Por favor, por favor, no interrumpan yo no he interrumpide cuando
na hablado el Presidente. E! presidente me ha acusado de ladron,
sinvergiienza una serie de cosas, gue son falsas, porque son falsas.
porgue el sefior no entiende nada de gerenciar una asociacién, creo
que la maxima experiencia gue han tenido ee de Jefe de Ronda”.

Atribucidn falsa de funciones y descaiificacion profesional: En su calidad de
Fresidente del Consejo Directivo afirmd faisamente que este Consejo de
Fiscalizacion para presentar su informe Anual 2025-2028. empled &l mismo
métode gue tachd a la iista de postulanies pars &l Consejo de Fiscalizacion
& las eleccionas &lectorales de ACENESPAR-GC def 2025 cuando es de

1
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Consiernada por tal siuaciin, la suserita, Je pone en conouimignto a los
sefiores que si no efectuaban &l dendsito de eancelas *;.m del coniraio
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FERCER FUZGTDODE PALS LETRADO DE TUMBLS

cXPEDIENTE - 005894-2008-0-2501-4P-C1-03

MATERIA : DESALOJO

DEMANDADO : VELEZ RIVAS, WALTER

BEMANDAN-TE, . FIGUEROA RUBIO, JOSE HONORATC
HEZ - EMMA DEL PILAR ZARATE VITE

E PECIALISTA  : CESAR S0TO REBAZA - VTA

RESCLUCION NUMERQO UNG.
Tumbes, guince de satiembre
Del afio dos mil nueve.-

AUTOS y VISTOS: dado cuenta con ai escrito de demanda
Gue antecede. | CONSIDERANDO: PRIMERQ. Que ssgun nuestro ordenamiento
procesal civil vigente, toda persona tiene dereche @ la tutela jurisdiccionai efectiva
para el gjercicio o defensa de sus derechos ¢ inlereses con suiecion a un debido
proceso;, SEGUNDO: Qus don JOSE HONORATO FIGUERDA RUBIO. recurie a

esie Organo Jurisdiccional a fin de interponsr demanda de desal 30 por conclusion

def contraio de arrendamiento, contra WALTER VELEZ RIVAS. por las razones v

consideraciones gue alli precisa: TERCERC: Qua. la deman

documentos que se anexan relne os reguisitos de admisibiidad v nrocsdercia
prescritos por los articulos 130°, 424" v 425" de! Cadigo Procesal Civil en taies

casos: CUARTO: Que, e dersche invecado por el recurenie se encuenira previsto

4

169¢" vy demas pertinentes de! Coaige Tl siendo esie Juzgado el

an = articulo

competente para conocer 2 causa y caiificande pos vvamente i petitorio formulado,

i

en atencion a lo dispuestc por e articulo 546°, 547° v siguisnies del Codige Procesal
acotado, medificados por la Ley N® 20057, SE RESUELVE: ADWMITIR a tamite ViA
PROCESO SUMARISIMO. e demanda de DESALOJD POR d,‘;f;)éﬂé(;li.,,i}ﬁ!{}% DE

CONTRATC DE ARRENDAMIENTO. instaurada por don JOSE HONORATO
FIGUERCA RUBIO. contra WALTER VELEZ RIVAS: v en consecuencia,
CONFIERASE traslado al demandado por el termine de CINCO dias a fin de gue

comparezea al proceso v conieste la demanda. bajo apercibimiento de seqguirsale &l

vicio en rebeldia DENSE por oirecidos ios medos probatorios propussios v
agréguense a sus anfecedameas los documentos que se anexan; REQUIRIENDDSE a

fa parte demandanie cumpla con adunial copia revelidades de su Dooumento
Macional de ldentidad. previc a la Audiencia Unica, cuya citacion cfectie oste
Juzgado, AL PRIMER OTROSI Téngase presente, AL SEGUNDO CTROS.
'féngasa presenis la sepreseniacion jugicial que se delega a favor del letrade aue
auioriza. ¥ por sefzlado e domicilic procesal gue se indica dende sera noiificaco =

demandanie NOTIFIQUESE conforma 2 fay -
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2 os gue diche pronunciamiento sea puesio en conocimiento de
aspciados utilizando les canales cficiales de comunicacion
~al deniro del plazo de diez {10} dias habiies contados desde ia
e |a presente carta.

-

La presente comunicacion no constituye una imputacion de responsabilidad
ni un adelanto de juicic respecto de los hechos expuestos durants o
:-.amgbit.,a. Su finalidad es promover el ejercicio de la transparencia
institucional, garantizar el derecho de los asociados a recibir informacion
sobre asuntos de interés asociativo v contribuir al fortalecimiento de la
confianza en los organos de gobierno de ACENESPAR-GC.

Finalmente, dejamos constancia de gue, d(: sersistir {a ausencia de un
pronunciamiento institucional deniro del plaze otorgado, los asociados
SUSC r;bam g5 nos reservamos gl deorecho c:“a= ejercer los mecanismos
p evisios nor el Estatuio v por el ordenamiento juridico vigenie pars
solicitar que los organos competentes evalden ios hechos materia de
ocupacion  institucional, "Wchiyande aquelios contemplados en el

=/ articulo 3;1 del Estatuto respecto de las materias que pueden ser sometidas

o Y e 1 - e o
S . o conocimiento de la Asamblea uerera! Extraordinaria, sin perivicio de las

~— demas acciones que la ley v el Estatuto reconocen a (0s asociades.

Asimismo, hacemos de su conocimiento que copia de esta carta sera
enviada al Consejo Directive ae ACENESPAR-GC, solicitando su publicacion

Z5F4 en la pagina WEB oficial de ACENESPAR-GC v otras redes oficiales, PARA
“ A UE SEA DE CONOCIMIENTO DEL TODOS LOS ASOCIADOS
@
) .

in otro particular, reiteramos nuestra consideracién y respeto institucional.
ANEXOS:
1. Copia simple de la Resolucion judicizl N° 1, del 15 de setiembre del

2019, del Tercer Juzgado de Paz Letrado de Tumbes {MOSTRADA POR =L
PRESIDENTE DEL CONSEJO DIRECTIVO).

b ]

2. Copia simple del Oficic N* 273-2025-{CAS0O 666-2024)-MP-FN-5D-
ZFPCEDCF-LIMA-ARCC-jclf, del 11 de julic del 2025, del Ministerio
Bliblico (MOSTRADOC POR EL PRESIDENTE DEL CONSESQ DIRECTIVO).



En concordancia con ello, e Estatuto de ACENESPAR establece que:

o LaAsamblea General constituye ia maxima autoridad de la Asociacion
y sus acuerdos representan la voluntad institucional, siempre gue no
contravengan la ley ni el Estatuto [articulo 293,

» El Consejo de Fiscalizacion es el drgano auldonomo encargado de la
fiscalizacion de las actividades de la Asociacidn (articulo 52);

o Entre sus atribuciones se encuentran supervisar y fiscalizar 1a marcha
administrativa, econdmica y financiera de la Asociacién, recepcionar
jos reclamos de los asociados, solicitar informacion al Consejo
Directivo v velar por los intereses institucionales {articulo 54};

o Los asociados tienen derecho a formular pedidos, sugerencias v
reclamos respecto del funcionamiento institucional {articulo 10); v

» Todos los asociados tienen el deber de salvaguardar el prestigio de la
Asociacion y observar normas de conducta compatibles con ia
finalidad institucional {articuio 9).

Bajo dicho marco normativo, estimamos gue el silencio institucional frente
a cuestionamientos formulados pldblicamente durante la Asamblea General
no contribuye al esclarecimiento de los hechos ni fortalece la confianza de
105 asociados en el adecuado funcionamiento de los drganos de control.

Por tal motive, REQUERIMOS que el Consejo de Fiscalizacion, actuzando
como organo colegiade v dentro del amhitc de sus competencias
estatutarias, emita un pronunciamients institucional debidamente
undamentado, madianie e cual:

1. Se pronuncie expresamente respecto de las afirmaciones formuladas
durante la Asamblea General Ordinaria del 13 de julio de 2026 que
involucraron a miembros de dicho érgano.

Precise, de manera objetiva y documentada, los hechos que
considere pertinentes aclarar, confirmar, negar o contextualizar,
segun corresponda.

' Informe a los asociados ias acciones institucionales gue, en su €aso,
= hubieran adoptade o tengan previsto adoptar para preservar la
transparencia, la credibilidad v el adecuado funcicnamienio del
sisterna de control interno de la Asociacién.

1
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it | Lima, 22 de julic del 2026

SENORES: |
CONSEJO DE FISCALIZACION DE ACENESPAR-GC

[ACEN} ﬁg‘ﬁﬁ_ﬂ_bﬁl ASUNTO: REQUERIMIENTO DE DESCARGO

PRI PUBLICO INSTITUCIONAL RESPECTO DE LOS
HECHOS EXPUESTOS EN LA ASAMBLEA GENERAL
DEL 13 DE JULIO DEL 2026, POR EL PRESIDENTE

e —  DEL CONSEJO DIRECTIVO.

De nuesira consideracién:

Quienes suscribimos la presente, en nuesira condicién de asociados habiles
de la Asociacion de Centros de Esparcimiento de la Policia Nacional del
Pert — ACENESPAR-GC, nos dirigimos a ustedes con el debido respeto para
expresar nuestra preocupacion institucional por los hechos acontecidos
cdurante la Asamblea General Ordinaria celebrada el 13 de julio de 2026,
en la cual el Presidente del Consejo Directivo efectud una exposicion pubiica
relacionada con actuaciones atribuidas a integranies del Consejo de
Fiscalizacion, sustentandolas en diversos documentos que fueron exhibidos
Qte los asociados asistentes.

pendientemente de la veracidad o eventual controversia sobre ol
e contenido de dichas afirmaciones, resulla objetivo aque elas fueron
7 formutadas en el maximo drgano deliberativo de ' Asociacién, generando
cuestionamientos que inciden directamente en la imagen institucional, en
la confianza de los asociados y en ef normal funcionamienta de los Organos

de gobierno de ACENESPAR.

Ei régimen juridico de las asociaciones civiles srevisio en el Codigo Civil
reconoce a la Asamblea General como érganc supremo de la asociacién y
dispone que su organizacién y funcionamiento se rigen por la ley y por al
estatuto. En tal sentido, los drganos asociativos deben ejercer sus
competencias observando los principios de legalided, buena fe,
transparencia, cooperacion institucional v proteccién de tos intereses de la
persona juridica.




